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RESUMEN

El tema abordado en este trabajo consiste en el anélisis de cudles son las implicaciones de que
grandes masas patrimoniales dejen de tributar correctamente en el Impuesto sobre la Renta de
las Personas Fisicas. De esta manera, para poder llevar a cabo la realizacion de este estudio, he
analizado la importancia en la recaudacion que tiene este tributo en relacion con el resto de
impuestos encuadrados en el sistema tributario espafiol, posteriormente he hecho uso de la
metodologia cuantitativa, aportando datos numéricos sobre las cantidades que grandes fortunas
han defraudado o eludido a lo largo de los ltimos afios, para finalmente, en un cuadro a modo
resumen, mostrar la cantidad total que se ha dejado de percibir en las arcas publicas a causa de

dichos contribuyentes.

ABSTRACT

The subject addressed in this paper consists of analyzing the implications of the fact that high
income inviduals fail to pay taxes correctly in the Personal Income Tax. Thus, in order to carry
out this study, I have analyzed the importance of this tax in relation to the other taxes included
in the Spanish tax system, then I have made use of the quantitative methodology, providing
numerical data on the amounts that large fortunes have defrauded or avoided in recent years, to
finally, in a summary table, show the total amount that has not been received in the public

coffers because of these taxpayers.



1. INTRODUCCION

La huida de grandes patrimonios fuera de Espafia hacia otros lugares, asi como otros aspectos
relacionados con el fraude fiscal de las grandes fortunas para no hacer frente al sistema
tributario espafol, han sido temas que desde hace tiempo se han debatido en profundidad, pero
desde el comienzo de este afio se ha reabierto el debate provocando qué, en todos los medios,

incluidas las redes sociales, esté presente este tema.

Con la realizacion de mi Trabajo Fin de Grado pretendo analizar cuéles son las implicaciones
de esta cuestion en el Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas (en adelante IRPF), para
ello, trataré de llevar a cabo un enfoque cuantitativo, haciendo uso de datos monetarios
referentes a las pérdidas fiscales en las que se incurren cuando se cometen este tipo de abusos
en concepto de dicho tributo, ya sea por cuestiones ilegales como el fraude fiscal o cuestiones

al borde de la legalidad como cambiar el domicilio fiscal para no contribuir al IRPF en Espaia.

Este impuesto, junto con el Impuesto sobre Sociedades, lo estudié¢ en segundo de carrera a través
de la asignatura Economia del Sector Publico, fue a partir de ese momento, cuando realmente
me di cuenta de que era un tema que a mi me gustaba e interesaba, por tanto, he querido seguir
profundizando en ¢, haciendo que su eleccion se base en mi propio interés por tener una mayor
aproximacion y conocimiento acerca de este. Ademas, a esta cuestion se le une su gran
actualidad e importancia desde estos ultimos meses, ya que ha sido comentado en
documentales, noticias y en multitud de medios més, despertando ain mas mi curiosidad en
aspectos relacionados a €l. Si al dia de hoy hay alguien que alin no ha oido hablar sobre este
tema simplemente con encender la television un momento o leer en el periddico se encontrara

de manera casi segura con algun dato relacionado con este asunto.

Para poder realizar el estudio de sus implicaciones en el IRPF, primero ha sido necesario hablar
en modo introductorio del sistema tributario espafiol, ya que es en ¢l donde se encuentra
encuadrado este tributo, asi como la definicion de qué son los impuestos, contribuciones
especiales y tasas. Consecutivamente, he analizado el impuesto en el que me voy a centrar,
conociendo, para ello, su naturaleza, cudles han sido sus antecedentes, la normativa basica que
lo regula y demds aspectos esenciales relacionados con el tema de mi trabajo como es la
definicion de lo que se considera gran patrimonio, contribuyente, domicilio fiscal, fraude,
evasion o elusion fiscal y los paraisos fiscales, concluyendo el marco tedrico con la explicacion

de la importancia que tiene el IRPF en el sistema tributario espafiol, haciendo uso de la



comparacion con otros tributos y su evolucion a lo largo de los afios a través de los datos

estadisticos ofrecidos por la Agencia Tributaria.

Posteriormente, para la realizacion de mi andlisis, he comenzado mostrando las cantidades que
aportan en concepto de pagos a cuentas y retenciones las rentas mas altas en relacion con rentas
medias; a continuacion, he analizado lo que otros autores han afirmado acerca de las pérdidas
fiscales consecuentes de los sucesos anteriormente mencionados como son el fraude o la elusion
fiscal para, finalmente, estudiar la implicacion en términos monetarios de las pérdidas en la
recaudacion de este impuesto a través de una serie de casos concretos relacionados con grandes
patrimonios y personas conocidas que han intentado evitar tributar, ya sea por medios mas
legales, como la marcha a paises con menos tributacion o, medios ilegales, recurriendo a

engafios y ocultaciones de los ingresos obtenidos en su renta.

Por ende, en mi trabajo quiero que quede reflejado tanto la gran importancia de este impuesto
como la que tiene cualquier contribuyente del IRPF para las arcas publicas, mostrando que son
las rentas mas altas las que aportan gran parte de las cantidades que derivan a los ingresos
publicos. Nos servira para reflexionar sobre los perjuicios que tiene para la sociedad su
incumplimiento y, a pesar de que cada vez estd mas perseguido y en el punto de mira de las
administraciones publicas por los avances de las nuevas tecnologias, atin es un hecho que esta

bastante presente y lejos de dejar de existir.

Por ultimo, una vez realizado este estudio, estableceré una serie de conclusiones derivadas de
las diversas fuentes a las que he ido consultando a fin de obtener la informacidn necesaria, de

esta manera, podré finalizar mi trabajo con este ultimo apartado.



2. MARCO TEORICO
2. 1. El sistema tributario espaiiol

A modo introductorio, el sistema tributario espafiol se encuentra regulado por la Ley 58/2003,
de 17 de diciembre, General Tributaria, (en adelante LGT), la cual entr6 en vigor el dia 1 de
julio de 2004, aunque bien es cierto que, en ultima instancia, la norma por la que queda regulado

es la Constitucion Espainola de 1978.

En primer lugar, considero importante explicar qué son los tributos para poder seguir con mi
objeto de estudio. De acuerdo al articulo 2.1 de la Ley General Tributaria nos encontramos con
la siguiente definicion: “Los tributos son los ingresos publicos que consisten en prestaciones
pecuniarias exigidas por una Administracion publica como consecuencia de la realizacion del
supuesto de hecho al que la ley vincula el deber de contribuir, con el fin primordial de obtener
los ingresos necesarios para el sostenimiento de los gastos publicos”. Dentro de la definicion
que nos da dicha ley, en su articulo 2.2 podemos ver que esos tributos se clasifican en tres tipos:

tasas, contribuciones especiales e impuestos.

Las tasas quedan definidas por el articulo 2.2.a) como: “Tasas son los tributos cuyo hecho
imponible consiste en la utilizacion privativa o aprovechamiento especial del dominio publico,
la prestacion de servicios o la realizacion de actividades en régimen de derecho publico que
se refieran, afecten o beneficien de modo particular al obligado tributario, cuando los servicios
o actividades no sean de solicitud o recepcion voluntaria para los obligados tributarios o no

se presten o realicen por el sector privado”.

Las contribuciones especiales, definidas por el articulo 2.2.b) como: “Contribuciones
especiales son los tributos cuyo hecho imponible consiste en la obtencion por el obligado
tributario de un beneficio o de un aumento de valor de sus bienes como consecuencia de la

realizacion de obras publicas o del establecimiento o ampliacion de servicios publicos”.

Es en el tltimo tipo de tributos; los impuestos, en el que se encuentra mi objeto de estudio, el
cual queda definido por el articulo 2.2.c) como: “Impuestos son los tributos exigidos sin
contraprestacion cuyo hecho imponible esta constituido por negocios, actos o hechos que
ponen de manifiesto la capacidad economica del contribuyente”. En el grafico 1, que viene a
continuacion, he mostrado los distintos impuestos por los que estd formado el sistema tributario

espaiol:



Grafico 1. Impuestos del Sistema Tributario Espafiol
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Sobre el Patrimonio

2.2. Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas

A pesar de que pueden utilizarse distintas clasificaciones para los diversos impuestos, la mas
utilizada, como hemos podido ver a través del grafico anterior, es la distincion entre impuestos
directos e indirectos. Dentro de los impuestos directos, nos encontramos con mi objeto de
interés; el Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, encargado de gravar la renta de las
personas fisicas residentes en Espafa obtenidas a lo largo de un afio natural, de acuerdo con sus

circunstancias personales y familiares.

2.2.1. Antecedentes

El IRPF, tal y como lo conocemos hoy en dia, naci6 con la Ley 44/1978, aunque bien es cierto
que, afos atras, en el afio 1932 existia una Ley del IRPF y también un Impuesto General sobre

la Renta de las Personas Fisicas, establecido por la Ley de Reforma de 1964, no obstante, la



comparativa entre ellos hace visible la apreciacion de que no existe mucha relacion entre el

impuesto vigente al dia de hoy y el antiguo.

A lo largo del tiempo, el actual IRPF estuvo regulado en primer lugar por la Ley 44/1978, mas
tarde por la Ley 18/1991 y a continuacion por la Ley 40/1998. Hasta la fecha actual y, desde el
1 de enero de 2007, se encuentra regulado por la Ley 35/2006, no sin antes pasar por diversas
reformas, las cuales muchas de ellas tuvieron que ver en gran parte con la incorporacioén de
Espafia en el Mercado Unico, aspecto que alterd en gran medida a que la estructura del sistema

tributario vigente en aquel entonces se tuviera que adaptar a la nueva realidad.

2.2.2. Finalidad principal

Su finalidad principal se basa en dar respuesta al principio establecido en el articulo 31.1 de la
Constituciéon Espafiola, el cual dicta: “Todos contribuiran al sostenimiento de los gastos
publicos de acuerdo con su capacidad economica mediante un sistema tributario justo
inspirado en los principios de igualdad y progresividad que, en ningun caso, tendrd alcance
confiscatorio”. Por tanto, es un impuesto que ayuda a la distribucion de la renta, favoreciendo
a aquellas personas en una situacidn mds precaria y contribuyendo a la creacion de una

economia mas eficiente.

2.2.3. Normativa basica del IRPF
Al dia de hoy, el marco general regulador del IRPF, estd compuesto por:

Ley 35/2006, de 28 de noviembre, del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas y de
modificacion parcial de las leyes de los Impuestos sobre Sociedades, sobre la Renta de no

Residentes y sobre el Patrimonio. (BOE, 29-noviembre-2006).

Real Decreto 439/2007, de 30 de marzo, por el que se aprueba el Reglamento del Impuesto
sobre la Renta de las Personas Fisicas y se modifica el Reglamento de Planes y Fondos de

Pensiones, aprobado por Real Decreto 304/2004, de 20 de febrero. (BOE, 31-marzo-2007).

Orden HAC/1155/2020, de 25 de noviembre, por la que se desarrollan, para el afio 2021, el
método de estimacion objetiva del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas y el régimen

especial simplificado del Impuesto sobre el Valor Ahadido. (BOE-04-diciembre-2020).
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Orden HAC/1164/2019, de 22 de noviembre, por la que se desarrollan para el afio 2020 el
método de estimacion objetiva del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas y el régimen

especial simplificado del Impuesto sobre el Valor Anadido. (BOE, 20-noviembre-2019).

Real Decreto-ley 35/2020, de 22 de diciembre, de medidas urgentes de apoyo al sector

turistico, la hosteleria y el comercio y en materia tributaria. (BOE, 23-diciembre-2020).

Orden HAC/253/2020, de 3 de marzo, por la que se aprueban los modelos de declaracion del
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas y del Impuesto sobre el Patrimonio, ejercicio
2019, se determinan el lugar, forma y plazos de presentacion de los mismos, se establecen los
procedimientos de obtencion, modificacion, confirmacién y presentacion del borrador de
declaracion del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, y se determinan las condiciones
generales y el procedimiento para la presentacion de ambos por medios telemdticos o

telefonicos. (BOE, 19-marzo-2020).

Orden HAC/773/2019, de 28 de junio, por la que se regula la llevanza de los libros registros
en el Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas. (BOE, 17-Julio-2019).

2.2.4. Naturaleza del IRPF

La naturaleza de este impuesto queda definida en el articulo 1 de la Ley del Impuesto sobre la

Renta de las Personas Fisicas (en adelante LIRPF). Se basa, por tanto, en:

Ser un tributo personal, al gravar la capacidad economica del contribuyente.

Es directo, recae sobre las rentas obtenidas por una persona a lo largo de un afio determinado.

Es subjetivo, ya que se tienen en cuenta las circunstancias personales y familiares del
contribuyente, es un impuesto que nace en referencia a una persona determinada a diferencia

de aquellos impuestos denominados reales, como seria el caso del IVA.

Es de caracter progresivo, puesto que el tipo de gravamen aplicado para calcular la cantidad
que cada persona tiene que pagar va aumentando conforme aumenta su renta, adaptandose, por

tanto, a la capacidad contributiva del sujeto.

Es un impuesto general, al implicar un gravamen lo mas extenso posible desde un punto de

vista subjetivo: las personas afectadas, y punto de vista objetivo: las rentas gravadas.
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Es un impuesto periddico, ya que se repite a lo largo del tiempo de manera continuada, de tal
forma que se encuentra fraccionado, asocidndose una deuda tributaria distinta a las diferentes

fracciones resultantes.

Este impuesto, aplicado a todo el territorio espafiol, se encuentra cedido a las Comunidades
Autonomas en un 50 por ciento, a pesar de que, en un inicio, la cesion fue de un 35 por ciento
de acuerdo a la Ley Organica 8/1980, de 22 de septiembre, de Financiacion de las Comunidades
Auténomas, siendo modificada por la Ley Organica 3/2009, de 18 de diciembre, de
modificacion de la Ley Organica 8/1980, de 22 de septiembre, de Financiacion de las

Comunidades Autonomas.

De manera mas esquematica, podemos ver las caracteristicas de este impuesto en el siguiente

cuadro 1:

Cuadro 1. Caracteristicas del IRPF

Caracteristicas del IRPF

Directo Grava la riqgueza en su manifestacion de renta

Personal El hecho imponible esta en relacion con el sujeto pasivo
Subjetivo Tiene en cuenta las circunstancias personales y familiares
Analitico Diferente tratamiento segun el tipo de renta

Periddico Hecho imponible continuo, periodificado para ser cobrado
Progresivo @ Se aplican escalas de tipos de gravamen progresivas

Cedido Parcialmente a las CCAA

Fuente: Iberley (2019)

2.2.5. Objeto del IRPF

El objeto de este impuesto es la renta del contribuyente a lo largo del ejercicio, la cual se
entiende como el total de los rendimientos, ganancias y pérdidas patrimoniales y las
imputaciones de renta establecidas por la ley, con independencia del lugar donde se hubiesen
producido y cualquiera que sea la residencia del pagador, asi es como queda establecido en el

articulo 2 de la Ley del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas. Hay que destacar que
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este impuesto no grava la totalidad de la renta del contribuyente, si no que grava la renta
disponible, es decir, restandole a su renta la cuantia necesaria que cubre las necesidades vitales

de dicho contribuyente.

Para una mejor comprension del objeto gravado por el IRPF, las rentas del sujeto pasivo se
clasifican de acuerdo al origen en el que han sido obtenidas que, ademas, daran lugar a la base
imponible general y a la base imponible del ahorro, nos encontramos, por tanto, con la siguiente

clasificacion:

-Rendimientos del trabajo: formados por las contraprestaciones que han sido originadas a través
de la prestacion del trabajo por cuenta ajena, ya sea en especie o dineraria. Como ejemplos son

los sueldos y salarios.

-Rendimientos del capital inmobiliario: aquellas rentas que tengan su procedencia en bienes
rusticos y urbanos o en los derechos reales que recaigan sobre ellos, como los arrendamientos

y alquileres.

-Rendimientos del capital mobiliario: entendidos como aquellas rentas obtenidas por elementos
patrimoniales a nombre del contribuyente y que no estén ligados a la actividad econdémica, por

ejemplo, los intereses obtenidos por la disposicion de capitales propios a personas ajenas.

-Rendimientos de actividades econdmicas: procedentes de aquellas rentas obtenidas por el

trabajo por cuenta propia, como aquellas derivadas del comercio y prestacion de servicios.

-Ganancias y pérdidas patrimoniales, refiriéndose aqui a los incrementos y disminuciones del

patrimonio, pudiéndose dar, entre otras cosas, por la venta de un inmueble.

-Imputaciones de rentas: inmobiliarias, derechos de imagen y transparencia fiscal internacional.

2.2.6. Ambito de aplicacién

De acuerdo al articulo 4 y al articulo 5 de la LIRPF, este impuesto es aplicado a la totalidad del
territorio espafiol (entendido este como el territorio peninsular, las Islas Baleares, las Islas
Canarias, Ceuta y Melilla y sus dependencias), sin perjuicio de los regimenes tributarios forales
de Concierto y Convenio Econdmico en vigor, respectivamente, en los territorios Historicos del
Pais Vasco y en la Comunidad Foral de Navarra. En Canarias, Ceuta y Melilla, se tendran en

cuenta las especialidades previstas en su normativa especifica.
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2.2.7. Domicilio fiscal

Para que el IRPF pueda gravar la renta de una persona, esta debe tener su domicilio fiscal en el
ambito de aplicacion del impuesto, de acuerdo al articulo 48 de la Ley General Tributaria, el
domicilio fiscal se define como el lugar de localizacion del obligado tributario en sus relaciones
con la Administracion tributaria. Para las personas fisicas, el domicilio fiscal lo constituye su
residencia habitual, en caso de que esa persona fisica desarrolle fundamentalmente actividades
economicas, se podrd considerar el domicilio fiscal aquel lugar donde esté centralizada la
gestion y direccion administrativas de las actividades llevadas a cabo, si por cualquier motivo
no se pudiese establecer dicho lugar, serd aquel donde se encuentre el mayor valor del

inmovilizado donde tienen parte sus actividades econdmicas.

Es necesario conocer la obligatoriedad de que el contribuyente comunique a la Administracion
tributaria el domicilio fiscal, asi como las variaciones que se produzcan en €l a lo largo del
tiempo. A pesar de que, anteriormente, se podria pensar que cambiar de domicilio fiscal era
algo bastante poco comun, al dia de hoy, es un hecho mucho mas frecuente, en el que ya sea
por motivos laborales u otras razones, hay ocasiones en las que la movilidad geografica es
necesaria. En caso de no comunicar el domicilio fiscal, puede suponer tanto una sancidén por
infraccion leve; hasta 100 euros, como también la pérdida de beneficios fiscales en la Renta,
(puesto que, si hay alguna deduccidon vinculada a la vivienda y no se ha comunicado el
domicilio, no se podré aplicar) ni tampoco serd posible el recibo de las comunicaciones ni los

requerimientos de Hacienda.

2.2.8. Contribuyente

El contribuyente es la persona fisica que soporta la carga del impuesto, es decir, es todo aquel
sujeto pasivo que ve gravada su renta mundial, ya esté obtenida de fuente espafiola o extranjera.
Atendiendo al articulo 8 de la Ley del IRPF, se considera como contribuyente aquellas personas

fisicas con residencia habitual en territorio espafiol, gravando su renta con independencia del

lugar en el que se haya producido. Se asume como residencia habitual aquella en el que el
contribuyente permanezca durante mas de 183 dias en territorio espafiol, sin atender a si la
estancia es esporadica o no, a no ser que se demuestre que tiene su residencia fiscal en otro pais.
Si el contribuyente manifiesta la residencia en un territorio que esté clasificado como paraiso
fiscal, la LIRPF establece que deberd demostrar que ha permanecido en dicho pais durante mas

de 183 dias. Igualmente, se considera como residencia habitual en territorio espafiol cuando la
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base de sus intereses econdémicos radique en Espafa, ya sea de forma directa o indirecta o
cuando el conyuge no separado legalmente del contribuyente y los hijos menores de edad

dependientes de ¢l residan habitualmente en Espaia.

De igual manera, se considera también contribuyente a aquellas personas fisicas que tengan

su residencia habitual en el extranjero cuando se den algunas de las circunstancias sefialadas en

el articulo 10 de la Ley del IRPF: miembros de misiones diplomdticas espafiolas, miembos de
las oficinas consulares espafiolas, titulares de cargo o empleo oficial del Estado o funcionarios

en activo que ejerzan en el extranjero el cargo oficial sin caracter diplomatico o consular.

Asimismo, se consideraran contribuyentes aquellas personas fisicas con nacionidad espafnola

que hayan acreditado su residencia fiscal en un territorio calificado como paraiso fiscal, durante

el periodo impositivo en que se produzca el cambio de residencia y en los cuatros periodos

impositivos siguientes.

A modo de resumen de lo anteriormente explicado, nos encontramos con el cuadro 2:

Cuadro 2. Contribuyentes

CONTRIBUYENTES: (articulo 8 LIRPF)

1. Personas lisicas con residencia habitual en

territorio espanol (art. 8.1.a LIRFF)

I 1
4. Lspanoles comn resldencla en el extranjere por

nes especiales (misiones dif
oficinas consulares, funcionarios en el

exilranjero) (arl 8 1.B) LIRPF)

Espanoles que acrediten nueva residencia

" . Y p e Inirar 1 . 1 ¥ ]

€n un paralso nscal, durante €1 e)ercicio ael
imbio de residencia y los siguientes

{art. 8.2 LIRPF)

Fuente: Ferrer Vidal, D. (2017)

2.3. Grandes patrimonios

Es necesario aclarar a qué nos referimos cuando hablamos de aquellas personas con un gran
patrimonio, a pesar de que, a nivel nacional, no existe ain una definicidn legal para el concepto
de ‘gran patrimonio’ o ‘patrimonio relevante’. No obstante, a nivel internacional, en el informe
de la Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econdémicos (OCDE) titulado

Australian Taxation Office, los grandes patrimonios acaban definidos como aquellos individuos
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(Ultra High Income Individuals) que son capaces de controlar, ya sea de forma directa o

indirecta, una fortuna superior a 30 millones de dolares.

En Espana, a los individuos que podemos considerar que tienen un gran patrimonio son aquellos
que se ven en la obligacion de presentar la declaracion del Impuesto sobre el Patrimonio,
tratandose este de un impuesto directo complementario al IRPF y que recae igualmente sobre
las personas fisicas pero, a diferencia del IRPF, no se encarga de gravar la renta, si no la
propiedad o posesion del patrimonio y, de acuerdo a su norma de valoracion, se debe de
presentar cuando el valor de los bienes y derechos supera los 2 millones de euros, por lo que es
comun que en ocasiones llamen a este impuesto como impuesto sobre la riqueza o impuesto

sobre la fortuna.

2.4. Evasion, elusion y fraude fiscal. Conceptos

Para una mayor compresion y contextualizacién para el andlisis, he visto necesario hacer

referencia y explicar los conceptos de evasion fiscal, elusion fiscal y fraude fiscal.

En primer lugar, como evasién fiscal podemos entender aquella actividad de caracter ilicito
que se realiza con el fin de pagar menos impuestos a través de la ocultacion de bienes o ingresos,
de forma voluntaria y consciente. Como definicion mas completa y formal de este término nos
encontramos con la explicacion de Macias, Agudelo y Lopez (2007): “Por evasion fiscal debe
entenderse aquella porcion de los tributos que no llega a las arcas fiscales por multiples
motivos. Las conductas evasoras se manifiestan en acciones concretas como no presentar las
declaraciones tributarias, incurrir en errores aritméticos generando un menor saldo a pagar,
un mayor saldo a favor u omitiendo sanciones, correcciones sucesivas de las declaraciones,
omitir ingresos y, finalmente, incluir costos, descuentos, deducciones o impuestos descontables
inexistentes”. La evasion fiscal es una cuestion que preocupa por igual a paises desarrollados
como a los que estan en via de desarrollo, debido, en gran parte, al hecho de la existencia de
recursos escasos para hacer frente a las diversas necesidades en las que incurre el gasto publico.
Por lo que, este aspecto, acaba traduciéndose como un tema de elevada importancia para las
administraciones tributarias, ya que dificulta la aplicacion de una politica fiscal efectiva y

distorsiona el funcionamiento del sistema tributario.

Por otra parte, la elusion fiscal roza los limites de la legalidad al no llegar al punto de dejar de
utilizar métodos legales para reducir la cantidad de impuestos a pagar, sin embargo, este factor

sigue sin ser razon suficiente que impida que siga estando mal vista por parte de las
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administraciones tributarias y sea un hecho perseguido y en el punto de mira. La elusion fiscal
se encuentra estrechamente relacionada con los paraisos fiscales, caracterizandose, ademas, por
tratar de aprovechar al maximo los vacios legales que puedan existir con el fin de conseguir una

minima carga fiscal.

De este modo, hay autores que diferencian entre lo que es evasion fiscal y elusion fiscal, entre
ellos podemos mencionar a la economista Ochoa Leon (2014): “En la elusion no se realiza el
hecho imponible; y en la evasion si se efectua el hecho imponible, y por lo tanto nace la
obligacion tributaria, pero dicha realizacion o su verdadera dimension economica se oculta a
la Administracion. El verbo evadir supone estar dentro, por lo tanto, solo se podra evadir un
impuesto cuando se esté dentro de la obligacion tributaria, es decir, cuando se haya realizado
el hecho imponible. La elusion, en sentido estricto, supone una actuacion indirecta, mientras
que la evasion es una abierta trasgresion del deber de contribuir. Si la evasion supone una
actuacion directa sobre el mandato recogido en la norma, la elusion actua sobre el presupuesto

de hecho, si bien indirectamente afecta al mandato”.

De igual manera, otro concepto que se suele mezclar pero tiene diferentes matices es la
definicion de fraude fiscal o también conocido como defraudacion, consistente en la omision,
total o parcial, de los impuestos a ingresar a las administraciones tributarias, a través de recurrir
a engafios o sacar ventaja de errores, consiguiendo la obtencion de un beneficio que no le
corresponde. En este tipo de hechos suele ser bastante comun hacer uso voluntariamente de
documentos falsos con el fin de no cumplir con la normativa fiscal con la consecuente reduccion

de la carga tributaria.

El fraude fiscal se podria considerar como un tipo de evasion fiscal predeterminada como
consecuencia de la busqueda de un beneficio econémico propio, caracterizandose por un
incumplimiento consciente de la norma. Por tanto y siguiendo esta logica, no siempre que existe
evasion fiscal significa que también exista defraudacion fiscal, ya que esta podria ser por
simples negligencias sin intencionalidad alguna, mientras que cuando hay defraudacion fiscal

siempre existe evasion fiscal.

Una vez que el fraude fiscal sobrepasa la cantidad de 120.000 euros anuales, pasa a ser
considerado como delito, castigado con penas de prision y multa, por lo que en funcién de dicha
cantidad defraudada, el fraude fiscal se acabara llevando a cabo por via administrativa o via

penal.

17



2.5. Paraisos fiscales. Concepto

Una cuestion que preocupa continuamente a las administraciones tributarias es el hecho de lo
que se conoce como ‘fuga de los grandes patrimonios’ hacia aquellos lugares considerados
como paraisos fiscales o paises con una tributacion inferior, practica que ha sido y es bastante
habitual en famosos espafioles, pudiéndose destacar en los ultimos afios la figura de los

‘youtubers’.

El concepto de paraiso fiscal fue considerado por primera vez en el Informe sobre Competencia
Fiscal Perjudicial: Un problema Mundial, documento de la Organizacion para la Cooperacion

y el Desarrollo Econémicos (OCDE) en el afio 1998.

Podemos definir como paraiso fiscal aquellas jurisdicciones en las que se aplica un régimen
tributario bastante beneficioso para sus ciudadanos, con una tributaciéon baja o practicamente
nula y opacidad informativa en cuanto a las operaciones econdmicas que se realizan dentro de
sus fronteras, suponiendo un foco de gran atraccion en donde alojar los domicilios fiscales,
tanto para personas fisicas como corporaciones, con el fin de esquivar la tributacion de paises
con tipos mas elevados, captando, de esta manera, todo tipo de riqueza y deslocalizdndola de
su origen, haciendo de ellos refugios fiscales o tax havens. Como definiciéon destacable de
paraiso fiscal nos podemos encontrar con la ofrecida por Shaxon (2011), el cual afirma: “es un
lugar que busca atraer negocios ofreciendo instituciones politicamente estables para ayudar a
sortear las reglas, las leyes y las regulaciones de las demas jurisdicciones”. Por lo que,
podemos decir que, en términos generales, permiten escapar a sociedades e individuos del
estado de derecho de sus paises donde viven y pagar una cuantia inferior de impuestos a las de
esos paises. La anterior definicion podemos completarla con: “Los paraisos fiscales en gran
parte son responsables del problema de injusticia fiscal.... Todos han contribuido de alguna
manera a crear unos sistemas que contribuyen al desequilibrio en la distribucion de la riqueza

en el mundo, que obstaculiza el desarrollo sostenible”, (Tax Justice Network, 2005).

De esta falta de fiscalidad presente en los paraisos fiscales no tnicamente se benefician sus
habitantes, sino que también pueden beneficiarse empresas extranjeras que, aunque no sean
residentes, tienen registrado su domicilio alli. El problema con el que nos encontramos, dentro
de mi ambito de estudio, es el hecho de que las grandes fortunas se dirigen a esos paraisos
fiscales inicamente con el fin de conseguir evadir (en caso de fingir su residencia) o eludir (si

realmente la trasladan a uno de ellos) los impuestos de su pais de residencia.
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La OCDE (1998) ha considerado cuatro criterios necesarios para poder nombrar a un Estado

como paraiso fiscal:

-La ausencia de tributos o su simple existencia nominal para las rentas que han sido generadas

por actividades economicas.

-Falta de transparencia, es decir, la inexistencia de un intercambio de informacion como

consecuencia de la confidencialidad.

-Leyes que impiden el intercambio de informacion fiscal de aquellos contribuyentes que estan

tomando las ventajas de los bajos impuestos con el resto de paises.

-Falta de actividad sustancial: Se permite que se beneficien de las rebajas impositivas a aquellas
personas fisicas o juridicas domiciliadas que no estan desarrollando realmente su actividad en

el pais.

Conforme a lo establecido en el Real Decreto 116/2003, estos son la lista de paises que tienen
consideracién como paraiso fiscal: Principado de Andorra, Aruba, Sultanato de Brunei,
Emiratos Arabes Unidos, Hong-Kong, Antigua y Barbuda, Barbados, Islas Caimanes,
Republica de Dominica, Fiji, Jamaica, Islas Malvinas, Islas Marianas, Montserrat, Islas
Salomoén, Santa Lucia, Islas Turks y Caicos, Islas Virgenes Britanicas, Reino Hachemita de
Jordania, Republica de Liberia, Gran Ducado de Luxemburgo, Principado de Monaco,
Republica de Panama, Republica de Seychelles, Antillas Neerlandesas, Emirato del Estado de
Bahréin, Republica de Chipre, Gibraltar, Anguilla, Las Bahamas, Bermuda, Islas Cook,
Granada, Islas de Guernesey y de Jersey (Islas del Canal), Republica de Malta, Isla de Man,
Mauricio, Republica de Naurt, San Vicente y las Granadinas, Republica de Trinidad y Tobago,
Republica de Vanuatu, Islas Virgenes de Estados Unidos de América, Republica Libanesa,
Principado de Liechtenstein, Macao, Sultanato de Oman, Republica de San Marino y Republica

de Singapur.

2.6. Importancia del IRPF desde el punto de vista de 1a recaudacion fiscal

Es significativo conocer la importancia que tiene el IRPF en relacion con el resto de impuestos
del sistema tributario espanol. Ciertamente, como podemos observar en el cuadro 3, en el afio
2019 los ingresos tributarios ascendieron hasta los 212.208 millones de euros, suponiendo un
2% mas que en el ano 2018. A través de dicho cuadro, es posible afirmar que es indiscutible el

hecho de que el IRPF supone un pilar esencial para el sistema impositivo espafiol, de acuerdo
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a los datos que han sido facilitados por la AEAT, los ingresos por IRPF fueron de 86.892
millones de euros en el afo 2019, representando aproximadamente el 40'83% de los ingresos
tributarios de dicho afo, siendo este, por tanto, el impuesto que mas ha recaudado para el
Estado. Con los datos a la vista esta bastante claro que su valor es evidente para el

mantenimiento del gasto publico.

Cuadro 3. Total ingresos tributarios (en millones de euros)

tasas de variacion (%)

2015 2016 2017 2018 2019 15 | 16 | 17 | 18 | 19

Impuesto sobre |a Renta de las Personas Fisicas 72.346 72416 77.038  82.859  BA.B32 -04 01 64 76 49
Impuesto sobre Sociedades 20,649 21678 23143 24838 23733 103 50 68 73 44
Impuesto sobre la Renta de No Residentes 1.639 1.960 2,274 2,665 2,369 155 13,6 160 172 -111
Fiscalidad Medioambiental 1.564 1.574 1,807 1.872 1.019 14,7 -155 14,7 36 -455
Otros Ingresos 256 157 193 201 40 33 225 24 44 -802
Capitulo 1. Impuestos Directos 96.753  97.827 104.454 112434 114.053 33 11 68 76 14
Impuesto sobre el Valor Afiadido 60.305 62845  63.647 70177  71.538 74 42 13 103 19
Corregido del 511 £0.305 £2.845 £7.797 70,275 71.636 74 42 78 37 18
Impuestos Especiales (1) 19.147 19.866 20,308 20.528 21.380 n2 38 22 11 41
Alcohal v Bebidas Derivadas 774 783 840 821 801 1,7 12 72 -22 -24
Cerveza 297 303 314 320 31,3 23 35 1,8 40
Productos Intermedios 20 21 22 21 22 61 57 11 -22 33
Hidrocarburos 9.783 10.556 10.881 11.210 12.264 06 7% 31 30 94
Labores del Tabaco 6,580 6.677 6.628 6.533 6.445 1,2 15 07 -14 -13
Carban 309 229 312 271 139 16,8 -25,8 362 -131 -487
Electricidad 1.385 1.290 1.308 1.352 1.376 02 -8 12 35 18
Impuesto sobre Gases Fluorados 95 35 120 110 81 -43 26,7 -86 -263
Impuesta sobre Trafico Exterior 1.757 1.556 1.328 1.306 1984 151 57 38 11 41
Impuesto sobre las Primas de Seguros 1.355 1.376 1.449 1.504 1.547 29 16 53 38 28
Impuesto sobre Actividades del Juego 52 71 53 49 53 -314,3 36,5 -257 -11 77
Otros Ingresos 12 12 13 3 7 885 -29 83 -733
Capitulo II. Impuestos Indirectos 82.726 86.122 87518 94.278  96.590 57 41 16 77 25
Tasas 1.226 830 7683 630 1.020 54,3 -32,3 -81 -11,0 501
Otros Ingresos 1303 1470 1215 1294 1144 31 12,8 <173 64 -115
Capitulo ITI, Tasas y otros Ingresos 2.529 2.300 1.978 1.973 2164 18,2 -9,0 -140 -03 97
Total Ingresos Tributarios 182.009 186.249 193.951 208.685 212.808 40 23 41 76 2,0

Fuente: AEAT (2019)

En el grafico 2 que hay a continuacion se puede observar, ademas, que la recaudacion
procedente de los ingresos tributarios por IRPF tiene una tendencia creciente a lo largo del
tiempo y, a grandes rasgos, es innegable que hay un aumento en los datos recaudatorios del
IRPF con los afios, ya que, como aspecto destacable a mencionar, es que los ingresos por IRPF

en el afio 2019 suponen practicamente mas del doble de lo que se recaudaba en el afio 2000.
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Grafico 2. Evolucion de los ingresos tributarios por IRPF (millones de euros)
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Fuente: Elaboracion propia a través de los datos ofrecidos por la AEAT

Conforme al informe anual de recaudacion tributaria de 2019 de la AEAT, esta evolucidén con
respecto al afio 2018 tuvo lugar por el crecimiento de las bases, los cambios normativos y de
gestion, principalmente a las devoluciones ligadas a las prestaciones de maternidad y la
reduccion de las retenciones a las rentas mas bajas y a los buenos resultados de la declaracion
anual del afio anterior; 2018. Si bien es cierto que, en ultima instancia y de acuerdo a la autora
Alamo Cerrillo (2020), esta tendencia creciente con el paso de los afios en los ingresos por IRPF
puede tener su origen principalmente en el aumento de las rentas de las personas que son

contribuyentes y en la subida de los tipos impositivos de los tramos mas altos del IRPF.
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3. METODOLOGIA

El propodsito de mi trabajo ha sido mostrar, a través de datos monetarios, la gran importancia
que tiene el correcto funcionamiento del IRPF como impuesto del sistema tributario espaiiol, al
igual que las cantidades que muchos expertos consideran que llegan a perderse por aspectos
como el fraude fiscal o la marcha de capitales a otros paises, con el objetivo de, posteriormente,
continuar con mi estudio a través del andlisis de diversos casos concretos que han incurrido en

este tipo de cuestiones.

El método utilizado para la realizacién de mi trabajo ha sido el método cuantitativo, por lo cual

me he basado en la busqueda de datos monetarios relacionados con las cantidades defraudadas
y las que han provocado un perjuicio en el sistema tributario espafiol, con el fin de sumar,
consecutivamente, dichas cantidades y mostrar la cuantia a la que asciende el dafo cometido

en concepto de IRPF en los casos concretos que he ido seleccionando.

El horizonte temporal comprendido en mi estudio abarca principalmente desde el afio 2003
hasta el afio 2014, espacio en el que analizo el importe sometido a perjuicio que ha sido causado
durante esos afios, asi como finalmente el total incurrido durante dicho periodo. Aunque bien
es cierto que, en lo que respecta a las cantidades defraudadas que hayan podido producirse en
los ultimos afios, aun son objeto de investigacion y en muchos casos no estdn publicadas en
periodicos ni se han dado a conocer, por lo que no son mucho los importes que he podido

recolectar de las fechas mas recientes.

Para la obtencion de los datos he hecho uso de periddicos, entre los que puedo nombrar El pais,
La Vanguardia, El mundo, El confidencial..., que me han ido proporcionando las cantidades
desglosadas y totales de las cuotas defraudadas en los distintos afios, asi como de las multas
correspondientes a pagar y otros datos como los ingresos del youtuber Rubén Doblas y lo que

pagaba de impuestos antes de decidir marcharse a un paraiso fiscal.

De esta manera, mi intencidn es cuantificar la importancia, tras hacer uso de valores monetarios,
de que las personas seleccionadas en mi objeto de estudio como personas con rentas similares
cumplan con su obligado tributario correctamente, con este proposito, he representado dichas
cantidades a través de un cuadro y las he sumado con el fin de exponer como determinados
sujetos y el incumplimiento de estos en su tributacion de este impuesto, afectan al total de
recaudacion del IRPF, pudiendo provocar grandes pérdidas en los ingresos del Estado y al

conjunto de la sociedad.
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4. ANALISIS
4.1. Importancia en la recaudacion del IRPF de las grandes rentas

Podemos comenzar preguntandonos si es cierto que son las grandes rentas las que ayudan en
gran medida a la recaudacion del IRPF en términos relativos, es decir, tomando la comparativa
con el resto de contribuyentes. Como se puede ver en los datos mas recientes ofrecidos por la
AEAT sobre los pagos a cuenta del afio 2018 (cuadro 4), si sumamos las rentas mds altas (las
superiores a 60.000 euros al afio) y las comparamos con las rentas medias comprendidas entre
12.000 y 30.000 euros al afio, a pesar de que el nimero de contribuyentes es altamente superior
en el segundo caso, resulta que es el tramo de las rentas que sobrepasan los 60.000 euros las
que aportan casi 8 puntos porcentuales mas que las rentas medias, es decir, aproximadamente
855.000 son los contribuyentes con rentas superiores a 60.000 euros y que aportan un 32.25%
del total pagos a cuenta frente a casi 10 veces mas; 8.034.000 contribuyentes, con rentas medias
comprendidas entre 12.000 y 30.000 euros, los cuales aportan un 27,38% de ese total, asi como

se muestra a continuacion:

Cuadro 4. Total pagos a cuenta aiio 2018

609. Total pagos a cuenta
Tipo de Declaracion: Total

Total
DATOS GENERALES INFORMACIGN SOERE LA PARTIDA 609
Tramos de Rend. & Imputac. _ LIQUIDACIONES PARTIDA IMPORTE PARTIDA

(miles de euros) Liquidaciones Distribucion R
Nimero Total  Nimero Namero D|str|buc|nn Importe Distribucion  Media

Numero
Negativo y Cero B854.255 15 610.404 313 80.170.599 0,10 131
(0-1,5] 1,442,776 7,00 1.276.368 6,33 193,094,709 0,23 131
(1.5-16] 3.076.707 14,93 2,685,403 13,79 853,282,937 1,08 317
(6-12] 2.646.861 12,84 2477.577 12,71 1.753.185.144 2,23 708
(12-21] 4.641.263 22,52 4,338,356 23,28 8.409.100.974 10,68 1.853
{21 - 30] 3.392.427 16,46 3.370.181 17,29 13.151.449.781 16,71 3.502
(30 - 60] 3.699.249 17,95 3.684.887 18,90 28.891.169.696 36,70 7.840
(60 - 150] 743,265 3,61 738.027 3,79 15.426.648.632 19,60 20,874
(150 - 601] 100,561 0,49 99,773 0,51 6.103.613.534 773 6l174
Mayor de 601 11.367 0,06 11.259 0,06 3.856.725.435 4,90 342346
Total 20.608.731 100,00  19.497.659 100,00 78.71B.445.860 100,00 4.037

Fuente: AEAT (2018)
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Ademas, esta la comun y errdnea creencia de que las personas con una renta superior a 60.000
euros anuales deben pagar casi la mitad de lo que ganan. La realidad no es asi, como
anteriormente expliqué, se trata de un impuesto progresivo, constituido por un tramo estatal y
otro autondmico, por lo que hay que tener en cuenta que la carga impositiva para un
determinado nivel de renta variard en funcion de la Comunidad Auténoma en la que esté
localizado el domicilio fiscal del contribuyente. Tomando como ejemplo el rendimiento de
trabajo, nos encontramos con la nueva escala general (cuadro 5). A pesar de que, para mayor
simplificacion, ya que cada Comunidad Auténoma tiene su propio tramo autonémico, se toma
de referencia el tramo estatal y se multiplica por dos los tipos a aplicar. La novedad estd en la
introduccion en el afio 2021 de un nuevo tipo marginal del 47% aprobado por el Presupuesto

General del Estado en el ultimo tramo de la renta.

Cuadro 5. Nueva escala general

Tipo estatal Tipo autonomico * Tipo total
Hasta 12.450 euros 9,5% 9,5% 19,0%
De 12 450 eurosa 20.200

12,0% 12,0% 24 0%
Euros
De 20.200 euros a 35.200

15,0% 15,0% 30,0%
Euros
De 35.200 euros a 60.000

18,5% 18,5% 37,0%
euros
De 60.000 euros a 300.000

22.,5% 22,5% 45 0%
euros
A partir de 300.000 euros  24,50% 22,5% 47 0%

Fuente: Bakinter (2021)

A grandes rasgos, una persona con una base liquidable superior a 300.000 euros (cantidad final
que se va a someter a los tipos de gravamen tras incluir las reducciones y deducciones), el tipo
aplicable del 47% recaerd sobre la cuantia que excede dicho importe, no sobre el total.
Asimismo, a la cantidad comprendida entre los 60.001 y los 300.000 euros se le aplicara el
45%. Al tramo encuadrado entre 35.201 y 60.000 euros sera del 37%. Entre 20.201 y 35.200
euros del 30%, de 12.451 hasta 20.200 del 24%, e inferior a 12.450 euros un 19%. Por lo que,
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cuando se dice que hay un contribuyente que esta pagando practicamente la mitad de lo que
estd ganando es porque realmente debe tener una renta tan superior que la mayor parte de lo
que tributa se encuentra en el ultimo tramo, teniendo en cuenta, no obstante, que sigue
tributando en el resto de tramos con tipos impositivos inferiores al igual que el resto de

contribuyentes.

De acuerdo a esta realidad, es evidente la importancia de la contribucion en el pago de
impuestos de cualquier contribuyente y, en ultima instancia, de las grandes fortunas, para el fin
de conseguir los objetivos propuestos por la politica fiscal: una mayor igualdad de
oportunidades y la redistribucion de la renta. De ahi la preocupacion por las administraciones
tributarias cuando existen ciudadanos que intentan evitar esa obligacion a través de incurrir en
hechos como el evasion fiscal, fraude fiscal o la elusion fiscal, llegando a provocar grandes
pérdidas en la recaudacion del IRPF y perjuicio para solventar el déficit publico. Sin embargo,
el problema sobre los anteriores conceptos es un hecho que ya lleva en consideraciéon y en
estudio desde hace tiempo, adquiriendo grandes repercusiones cuando hay una recesion
econdmica, como la crisis del afio 2008 o actualmente; ante la precaria situacion a nivel nacional

y mundial bajo la estela de una pandemia.

Conforme al estudio de los autores Dominguez, Lopez y Rodrigo (2014), en los afios 80 del
siglo anterior se constituyd la Comision del Fraude Fiscal, 6rgano en el que se establecio que
el fraude en el IRPF, si se comparaba las rentas declaradas en este impuesto con la Contabilidad
Nacional durante los afios 1979 y 1987, se traducia en que los espanoles declararon solo un
55,08% de las rentas obtenidas, siendo las rentas del trabajo, con un 71,3%, las que alcanzaron
un mayor cumplimiento fiscal. Otro de los autores destacables al que hicieron referencia los
anteriores, Esteller (2005), estimd que, durante el periodo 1993-2000, el cumplimiento fiscal
era del 82,2%, porcentaje sobre el cual el mayor nivel de dicho cumplimiento lo presentaba
Asturias, con el 95,32% y el menor era Cuenca, con el 48,25%. También se hace alusion a
Zucman (2013), autor que estimo que el importe evadido en el afio 2013, correspondiente al
IRPF, ascendia a 144.000 millones de euros, hecho que se derivé al patrimonio de aquellos

espafioles situados en paraisos fiscales y no declarado.

Volviendo al estudio de los autores inicialmente mencionados, este se realizo a través de los
datos de 500.000 declaraciones de la renta del afio 2008, llegando a la conclusién de que el
fraude de este impuesto se encontraba en un 1,7% del PIB, el cual se traduce a que la evasion
del IRPF es de aproximadamente 20.000 millones de euros. El grueso de ese fraude se encuentra

en las rentas del capital mobiliario, con un 39% del grado de incumplimiento en la declaracion
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del IRPF. Estimando, ademas, que si se afiaden los datos de otros dos grandes impuestos;
Impuesto sobre el Valor Anadido y el Impuesto sobre Sociedades, el porcentaje de fraude
acabaria ascendiendo hasta el 3,5% y el 4%, es decir, aproximadamente hasta los 40.000

millones de euros. (Dominguez et al., 2014).

De acuerdo al informe del afio 2020 proporcionado por el Estado de la Justicia Fiscal (Tax
Justice Network), se afirma que en todo el mundo se estd perdiendo mas de 427 mil millones
de dolares (360.231 millones de euros) al afio por abuso fiscal y por el desplazamiento de
ingresos hacia paraisos fiscales o hacia aquellos otros con una tributacion baja. Del total de esa
cantidad; 182 mil millones de ddlares se deben a que las grandes rentas estan ocultando parte
de sus activos o no estan declarando sus ingresos, mientras que la cantidad restante; 245 mil
millones de dolares, es debida a las grandes empresas multinacionales. También se estimo que,
al mismo tiempo, se pierde como media mundial anual un 9,2% en los presupuestos sanitarios
como consecuencia de la existencia de los paraisos fiscales. En el caso de Espafia, el total de
ingresos perdidos que ha estimado es de 4.376.809.767 doélares (3.700 millones de euros
aproximadamente), correspondiéndole una cantidad de 1.711.102.783 dolares (alrededor de
1.400 millones de euros) a impuestos privados anualmente y, el resto; 2.665.706.984 dolares
(sobre 2.200 millones de euros), a impuestos perdidos por abuso al Impuesto sobre Sociedades.
Suponiendo, entre ambos, un detrimento del presupuesto anual para el gasto de salud publica

de un 5,04%. (Tax Justice Network, 2020).

4.2. Importe de los casos de fraude y elusion fiscal de personas fisicas concretas

En los tltimos afios, son numeros los casos en los que personas famosas y grandes fortunas han
intentando o intentan escapar de sus obligaciones tributarias a través de incurrir en fraude o
elusion fiscal. Todo ello supone, como anteriormente he comentado, unas mermas enormes de
ingresos publicos que no hacen mas que despertar las alarmas de las administraciones tributarias
para intentar hacer frente a este supuesto tan comun en este tipo de grandes patrimonios. A
continuacion, voy a seguir estudiando cémo los casos concretos que he ido seleccionando
afectan a la recaudacion que podria obtenerse en el IRPF espafiol y la cuantia que dejaria de ir,

consecuentemente, a las arcas publicas.

4.2.1. Rubén Doblas Gurdensen
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El primer caso y mas reciente que ha suscitado el debate en los ultimos meses es la elusién

fiscal por parte del youtuber Rubén Doblas Gurdensen, o también conocido como “El Rubius”,

el cual anuncid que estableceria su domicilio fiscal en Andorra, pais en el que el tipo impositivo
maximo del IRPF es del 10%. No obstante, esto no es un caso aislado, puesto que ya existen
otros youtubers, deportistas y artistas que han llevado su domicilio fiscal al mismo lugar,
ocasionando que los paraisos fiscales supongan un problema para los ingresos tributarios en

Espana.

En el afio 2019, Rubén Doblas gand 2.082.950,50 euros y la cantidad que le correspondi6 pagar
en concepto de impuestos en Espafia fue de un total de 1.071.186.93 euros, de la cual
694.398.86 curos estuvieron destinados al impuesto por IRPF y la cantidad restante;

376.788,07 euros, al Impuesto de Sociedades. (EI mundo, 2021).

4.2.2. Shakira

Otro caso destacado es la cantante Shakira, artista que fue acusada por fraude fiscal tras haber

simulado que no residia en Espana y haber evadido los impuestos del IRPF e Impuesto sobre el
Patrimonio correspondientes. Presuntamente, este fraude fiscal asciende a un total de
14.562.969,55 de euros en ambos impuestos durante el tramo de afios situado entre 2012 y
2014, (en el afo 2012 la cuota en concepto de IRPF asciende a 5.656.708,44 euros, en el afio
2013 a 3.171.257,37 euros, en el afio 2014 a 3.543.232,16 euros, mientras que en el Impuesto
sobre el Patrimonio el dafio causado subio a 999.024,54 curos en el afio 2012, 526.923,09 en el

afno 2013 y 665.823,95 en el ano 2014). (Gestha, 2019).

Se la acuso de intentar no pagar el IRPF ni el Impuesto de Patrimonio a través de la existencia
de una red de empresas situadas en paraisos fiscales y que eran titulares de sus ingresos,
provocando, de esta manera, que aquellos beneficios que obtenia por su propia actividad
profesional fuesen considerados como ingresos obtenidos por la red de empresas. (El mundo,

2021).

El cuadro 6, proporcionado por Gestha y que estd a continuacion, muestra las diversas cuotas

defraudadas a las que incurri6 la cantante mas sus respectivas sanciones:
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Cuadro 6. Cantidades defraudadas por Shakira

Interés de Sin acuerdo Con un posible acuerdo
demora

Cuotas (calculadas Penas Penas de

Delitos contra presuntamente hasta la Multas Total minimas Multas Total prisién
la Hacienda e o querella de minimas responsabilidad | prisién {rebaja de |responsabilidad| (rebaja

Publica (A)s la Fiscalia Cédigo Penal econédmica Cédigo un grado) econémica de dos
firmada el (C) (A+B+C) Penal (C bis) (A+B+C bis) grados)

13/12/2018) (D) (D bis)

(B)

IRPF 2012 5.656.708,44 | 1.299.590,02 | 11.313.416,88 18.269.715,34 | 2 afos 3.733.427,57 10.685.726,03 & meses
IRPF 2013 3.171.257,37 570.011,79 6.342.514,74 10.083.783,90 | 2 afios 2.093.029,86 5.834.299,03 6 meses
IRPF 2014 3.543.232,16 470.631,03 7.086.464,32 11.100.327,51 | 2 afos 2.338.533,23 6.352.396,41 6 meses
L. P"’?_tg'ln;_"“"’ 999.024,54| 229.519,05| 1.998.049,08 3.226.592,67 | 2 afios 659.356,20 1.887.899,78| 6 meses
I. Patrimonio = 3 meses
2013 526.923,09 94.710,82 526.923,09 1.148.557,00 1 afio 210.769,24 832.403,14 | sustituible
por multa

I. Patrimonio G meses
B 2014 665.823,95 B88.438,29 1.331.647,90 2.085.910,14 | 2 afios 439.443,81 1.193.706,05 | sustituible
por multa
total 14.562.969,55( 2.752.900,99 | 28.599.016,01 45.914.886,55 | 11 afios | 9.474.559,90 26.790.430,44 2: r'rl‘lnljeliss

Fuente: Gestha (2019)
.
4.2.3. Leo Messi

Un tercer caso lo vemos en el futbolista Leo Messi, acusado por defraudar 4.164.674,96 de
euros en concepto de IRPF durante los afios 2007, 2008 y 2009 (1.059.398,71, 1.572.183,38 y

1.533.092.87 euros, respectivamente). (Murciacconomia, 2013).

Cantidad que le pertenecia pagar por los ingresos correspondientes a la explotacion de sus
derechos de imagen, que ascendieron durante esos afos hasta 10.1 millones de euros. Dicho
futbolista se acabo beneficiando del fraude a través de una estructura societaria creada por su
padre en la que se le simuld la cesion de sus derechos con el fin de evitar tributar la parte que
le correspondia por IRPF. Finalmente, Messi acabd pagando 5 millones de euros a Hacienda
para “reparar el dafio” y le pago, ademads, 10 millones mas para regularizar la situacién durante

los afios 2010 y 2011. (EI Pais, 2015).

4.2.4. Nuria Roca

Otro caso de fraude fue el de la actriz y presentadora Nuria Roca, la cual no ingreso6 parte de
las cuotas correspondientes al IRPF que le pertenecia pagar durante el afio 2005, importe que
ascendio a 86.749,16 curos, y a 126.880,77 euros en 2006, ademds, también tuvo que dar
309.475,66 euros por haber recurrido y haber perdido. Fue acusada de evasion a través de su
sociedad Tospelat, la cual declar6é unos 668.461 euros de importe neto de cifra de negocios en
el ano 2005 y 789.096,96 euros en el afio 2006, cuando realmente gran parte de esos ingresos
tuvieron su origen en sus actividades profesionales de actriz y presentadora, consiguiendo, de

esta manera, reducir la cantidad a pagar a través de tributar por el Impuesto de Sociedades en
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vez de por IRPF y evitando los mayores tipos impositivos de los ultimos tramos de este

segundo. (Cinco Dias, 2019).

4.2.5. Gerard Piqué

Otro caso es Gerard Piqué, acusado por la evasion de impuestos de los ingresos por sus derechos
de imagen durante 2008 y 2010, fraude que alcanzo los 1.457.855,61 de euros en concepto de
IRPF, al fingir la cesion de esos derechos a su empresa Kerad Project 2006 con el fin de pagar

menos impuestos. La sancion impuesta fue de 678.012,59 euros. (El confidencial, 2019).

4.2.6. Samuel Eto’o

El exfutbolista Samuel Eto’o fue acusado por un fraude de 3.872.621 euros por sus ingresos en
el club azulgrana y de la marca deportiva Puma durante los cuatros afios correspondientes a
2006, 2007, 2008 y 2009, cuyas cuotas defraudadas fueron respectivamente de 504.003,
1.283.653, 1.138.000 y 946.965 euros, intent6d evadir la cantidad que le correspondia tributar
por IRPF por sus derechos de imagen en concepto de rendimientos de capital mobiliario a través
de simular la cesion de dichos derechos a dos sociedades; una situada en Hungria, llamada
Tradesport and Marketing KFT y otra en Espafia, Bulte 2002 Empresarial SL, para evitar pagar
el 45% del tipo impositivo maximo correspondiente al IRPF. Las multas por fraude ascendieron
a 800.000 euros para el afo 2006, 5.200.000 euros para el afio 2007, 4.500.000 euros para el
afio 2008 y 3.800.000 euros para el afio 2009. (El confidencial, 2016).

4.2.7. Adriano Correia

El exfutbolista Adriano Correia fue acusado de fraude fiscal por importe de 646.085 euros en

concepto de IRPF durante los afios 2011 y 2012, pagando Ginicamente por dicho impuesto una
cantidad de 178.310 y 149.047 euros respectivamente. Este jugador no incluyo en la declaracion
de la renta de ambos afios los beneficios de sus derechos de imagen a través de ocultar, por un
lado, lo que gano con la marca deportiva Nike (contrato por el cual cobrd 63.304,44 euros) en
el afio 2011 y, por otro lado, simuld que sus derechos de imagen estaban cedidos a una sociedad
llamada Chacun a sa place, situada en Portugal. En el afio 2014, presentd una declaracion

complementaria al IRPF de 2012 en el que incrementd sus ingresos en 924.750 euros
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procedentes de su trabajo y 90.328 los ingresos de capital mobiliario, que se pensoé que podria

ser por el contrato con Nike. (El confidencial, 2016).

4.2.8. Cristiano Ronaldo

Otro jugador famoso, Cristiano Ronaldo, cuyo caso es también bastante conocido, fue acusado

inicialmente por una evasion fiscal constituida por 4 delitos fiscales y valorados en un total de
14.768.897,40 curos en concepto de IRPF durante los afios 2011 y 2014 (1.393.906.83 euros,
1.665.304,09 euros, 3.201.266,93 euros, y 8.508.419,55 euros respectivamente), a través de
ocultar los ingresos percibidos por sus derechos de imagen mediante la simulacién de su cesion
a una sociedad llamada Tollin Associates LTD situada en las Islas Virgenes y, superando,
ademas, todos los afios la cantidad de 120.000 euros, haciendo que ese fraude fiscal sea delito.

(La Vanguardia, 2017).

En el siguiente cuadro, proporcionado por Gestha, puede observarse las cuantias defraudadas:

Cuadro 7. Cantidades defraudadas inicialmente por Cristiano Ronaldo

Impuesto

de la Renta Cuotas Interés de Actas Multas Total Penas

de no presuntamente | demora de | vinculadas a e responsabilidades | minimas
. Ny minimas s .

residentes defraudadas deudas delitos Cédigo Penal | ©c@ndmicas sin de

(ley denunciadas | tributarias fiscales 9 acuerdo prisién

"Beckham")
2011 1.393.906,83 305.356,71 | 1.699.263,54 | 1.393.906,83 3.093.170,37 1
2012 1.665.304,09 281.660,57 | 1.946.964,66 | 3.330.608,18 5.277.572,84 2
2013 3.201.266,93 381.381,70 | 3.582.648,63 | 6.402.533,86 9.985.182,49 2
2014 8.508.419,55 614.52294 | 9.122.942 49 | 17.016.839,10 26.139.781,59 2
Total 14.768.897,40 | 1.582.921,93 | 16.351.819,33 | 28.143.887,97 44,495.707,30 7

Fuente: Gestha (2018)

No obstante, y después de que gran parte de la cuota a deber se resolviera de forma
administrativa, finalmente el perjuicio considerado causado a Hacienda fue de 5.715.174,12
euros (1.134.495,71 euros en el afio 2011, 1.348.707,47 en el ano 2012, 2.663.491,40 euros en
2013 y de 568.479,54 euros en 2014). (El salto diario, 2019).

Aqui lo podemos ver de forma mas esquematica a través del siguiente cuadro proporcionado

por Gestha:
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Cuadro 8. Cantidades defraudadas corregidas por Cristiano Ronaldo

Penas
ImdP::’-:t" Multas del Penas del minimas
Renta de Cuotas Interés de acuerdo en la | % multas | Multas minimas | acuerdo en la de
- defraudadas demora sentencia de | Sentencia| Cédigo Penal sentencia de prision
. conformidad conformidad Cadigo
residentes Penal
2011 1.134.495,71 | 299.469,02 567.247,85 | 50,00% | 1.134.495,71 6 meses 1 afio
2012 | 1.348.707,47 | 288.378,60 | 809.224,48 | 60,00% | 2.697.414,94 6 lsgiae| | 2afios
2013 | 2.663.491,40 | 436.329,15 | 1.598.094,84 | 60,00% | 5.326.982,80 | ° Teine | 2afios
2014 568.479,54 66.455,65 227.391,81 40,00% 568.479,54 5 meses 1 afio
24 meses, que
son sustituidas "
total 5.715.174,12 | 1.090.632,41 | 3.201.958,98 | 56,03% | 9.727.372,99 por multa de 6 afos
360.000 euros

Fuente: Gestha (2019)

4.2.9. Javier Mascherano

El exfutbolista Javier Mascherano fue acusado por un fraude de 1.556.729 euros por ocultar

los ingresos por la explotacion de sus derechos de imagen durante los afios 2011 y 2012
(587.822 y 968.907 euros respectivamente), fraude que llevd a cabo a través de empresas

situadas en Miami y Madeira. Tuvo que pagar dicha cantidad defraudada mas los intereses;

200.000 euros. (El pais, 2015).

4.2.10. Alexis Sanchez

El futbolista Alexis Sdnchez defraud6 983.443 euros durante los afios 2012 y 2013 al ocultar

los ingresos de sus derechos de imagen a través de dos sociedades situadas fuera de Espafia. En
el afio 2012 tuvo unos ingresos por la explotacion de dichos derechos que ascendieron a un total
de 1.049.424 euros, por lo que la cantidad defraudada fue de 587.677 euros y, en el afio 2013,
los ingresos fueron de 706.725 euros, situdndose el fraude en 395.766 euros, ya que en su
declaracion del IRPF no incorpord ningtn tipo de ingresos derivados de sus derechos de
imagen. La multa a la que debid hacer frente fue de 590.065 euros y pagd un importe de

1.487.511 euros por la cantidad defraudada y sus intereses. (Mundo deportivo, 2018).

4.2.11. Radamel Falcao

El futbolista colombiano, Radamel Falcao, fue acusado de fraude durante los ejercicios 2012 y

2013 por un total de 5.661.862 euros, cantidad que Hacienda cuantifico como 822.609 euros en
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el afio 2012 y 4.839.253 euros en el afio 2013. Este jugador no hizo constar en la declaracion
del IRPF las cantidades obtenidas por el Club Atlético de Madrid como por la seleccion
colombiana de futbol, con el fin de obtener un beneficio fiscal ilicito. Fue acusado, ademas, de
ocultar los ingresos de los derechos de imagen durante ambos afos a través de las sociedades
Business Tiger (con su domicilio en Colombia) y Fardey Overseas (con domicilio en las Islas
Virgenes), la cantidad total a pagar fue de 9.058.979 euros, es decir, la cantidad que defraudo
mas dos multas de 493.565 y 2.9 millones de euros. (El confidencial, 2018).

4.2.12. Fabio Coentrao

El futbolista Fabio Coentrao fue acusado de defraudar 1.291.398,34 curos, cuantificado en

352.620,34 euros en el ano 2012, 428.757 euros en el afio 2013 y 510.021 euros en el afio 2014.

Es un caso bastante similar al de Radamel Falcao, Coentrao hizo uso de sociedades situadas en
Panama (Company INC) e Irlanda (Multisport & Image Management Limite), y no declar6 en
el IRPF las cantidades percibidas como rendimientos de trabajo del Club Atlético de Madrid y

seleccion colombiana. (El mundo, 2017).

4.2.13. James Rodriguez

El futbolista colombiano, James Rodriguez, fue acusado de defraudar 6.35 millones de euros

en el afio 2014, este jugador tribut6 en el IRPF como no residente, a pesar de que desarrollo
practicamente en dicho afio casi toda su actividad econdmica en Espaia, por lo que deberia de
haber tributado como residente. Entre sus ingresos, obtuvo de sueldo en Monaco 3 millones de
euros, que hubiese correspondido tributar integramente en Espafia y también fueron
inspeccionados los ingresos de 12 millones de euros relacionados con la venta de sus derechos

de imagen a Jorge Mendes. (El economista, 2018).

El jugador, en una primera instancia, tendria que pagar por la cuota defraudada, multa e
intereses, un importe de 11.65 millones de euros, no obstante, todo acabd reducido a 4 millones
de euros ya que, finalmente, la Agencia Tributaria considerd que hubo una diferencia técnica
en vez de realmente un fraude fiscal, por lo que todo quedaria compensado pagando 3.6

millones de euros mas los intereses; 400.000 euros. (El mundo, 2018).

4.2.14. Manuel Maria Arias Dominguez
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El actor Manuel Maria Arias Dominguez o también conocido como Imanol Arias, fue acusado

de fraude fiscal por ocultacion de parte de sus rentas a través de desviar una porcion de sus
ingresos procedentes, principalmente, de la serie de television “Cuéntame como paséd” a la
empresa Leitmotif Projects AIE. La cantidad defraudada ascendi6 a un total de 2.188.712,18
euros, dicho fraude se divide durante los afios 2010 y 2014 de la siguiente manera: 317.356
euros en el ano 2010, 541.084 euros en el afio 2011, 515.884 en el afio 2012, 317.339 en el afio
2013 y 497.046 en el ano 2014. (Expansion, 2016).

4.2.15. Ana Consuelo Duato Boix

Caso similar al anterior fue la actriz de cine y television llamada Ana Consuelo Duato Boix o

también conocida como Ana Duato, la cual defraudo6 un total de 794.388 euros por ocultar parte
de sus ingresos obtenidos en el programa “Los Alcantara”, a través de hacer uso de la empresa
Gaumukh AEIE durante los afos 2010 y 2012. Correspondiendo al afio 2010, en concepto de
IRPF, una cantidad de 141.440 euros, 311.370 euros en el afio 2011 y 341.578 en el afio 2012.
(Expansion, 2016).

4.2.16. Montserrat Caballé

La cantante Montserrat Caballé defraud6 a Hacienda 508.462 euros en 2010 a través de simular

que vivia en Andorra y no pagar, de esta manera, la cantidad de IRPF que le correspondia
durante ese afio por ingresar mas de 2 millones de euros. A parte de devolver lo que defraudo,
tuvo que hacer frente a una multa de 254.231 euros y 72.202 euros como indemnizacioén a

Hacienda. (La Vanguardia, 2016).

4.2.17. Luka Modric

Otro fue el caso del futbolista Luka Modric, acusado por fraude fiscal en sus declaraciones de
IRPF por un importe que asciende a un total de 870.728 euros; 290.990 euros en el afio 2013 y
579.738 euros en el afio 2014. Igual que muchos de los futbolistas anteriores, este jugador
simul6 la cesion de sus derechos de imagen a una sociedad domiciliada en Luxemburgo. La
multa fue de 348.291 euros mas 60.000 como sustitucion de la pena de cércel. (El mundo,

2018).
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4.2.18. Marcelo Vieira

El futbolista Marcelo Vieira cometi6 un fraude de 490.917,70 euros en concepto de IRPF en el

afio 2013, a través de ceder sus derechos de imagen a sociedades domiciliadas en Uruguay y
Gran Bretafia y, asi, hacer opacos los beneficios obtenidos por dichos derechos, de hecho, la
sociedad Birsen Trade, S.A. tuvo unas rentas de 1.168.764,28 euros que, presuntamente,
provenian de los derechos de imagen del jugador y que no llegaron a ingresarse en la base
imponible del IRPF, cuantificandose la cantidad defraudada en la nombrada anteriormente y
beneficiandose este jugador, de la diferencia impositiva entre el Impuesto de Sociedades y el
IRPF. El importe a pagar por multa fue de 196.367,08 euros por lo que, la cantidad total a
ingresar, junto con el montante defraudado y los intereses de demora, ascendid a un total de

753.624,9 euros. (El mundo, 2018).

4.2.19. José Mourinho

El entrenador Jos¢ Mourinho fue acusado por defraudar en concepto de IRPF un total de

3.304.670 euros, 1.611.537 euros en el afio 2011 y 1.693.133 euros en el afio 2012, a través de

no declarar los ingresos obtenidos por sus derechos de imagen, estimandose dichos ingresos en
3.249.521 y 2.805.903 euros respectivamente. La cantidad a pagar en multa asciende a 966.22
euros en el afio 2011, 1.015.879 euros en el afio 2012 y 180.000 como sustitucion de la pena de

prision. (Publico, 2019).

4.2.20. Angel di Maria

El futbolista Angel di Maria defraud6 un total de 1.298.989,56 euros en concepto de IRPF, mas

concretamente, 636.820 euros en el afio 2012 y 662.168 euros en el afio 2013, a través de
simular la cesion de sus derechos de imagen a diferentes sociedades situadas en paraisos
fiscales, de hecho, la sociedad Sunpex Corporation INC ingreso, en el afio 2012, una cantidad
de 1.227 millones de euros y, en el afio 2013, obtuvo unos ingresos de 1.275 millones de euros,
ambos procedentes de los derechos del jugador y, de acuerdo a Hacienda, el 52% de dichos
ingresos deberian de haber tributado por IRPF en Espafia, llegando a suponer la cuantia de
fraude anteriormente mencionada. La multa a pagar asciende a 2.2 millones de euros. (El

confidencial, 2016).
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4.2.21. Maxim Huerta

El periodista Maxim Huerta defraudé un total de 218.322 euros durante el tramo de afos

comprendido entre 2006 al 2008 (54.363,10 euros en el ano 2006 y 163.959,65 para 2007 y

2008), para ello, cred la sociedad llamada Almaximo Profesionales de la Imagen S.L., por la
que declard sus ingresos a través del Impuesto de Sociedades y no por IRPF, este ultimo con
tipos impositivos mads altos en los Ultimos tramos. Los ingresos que factur6 a través de esta
sociedad fueron de 207.920 euros en el afio 2006, 287.095 euros en el afio 2007 y 303.506 euros
en el afo 2008, deduciéndose, ademas, 148.702 euros cuando realmente no le habria
correspondido. El total a pagar que este periodista tuvo que hacer frente fue de 365.939,85
euros, en el que 27.181,55 euros corresponden a la multa del afio 2006 y 81.979,83 euros por
las correspondientes al afio 2007 y 2008, junto con los intereses de demora; 38.465,72 euros.

(EI Confidencial, 2018).

4.2.22. Diego Costa

El futbolista Diego Costa cometio un delito fiscal por un importe de 1.014.416,76 euros en el
afio 2014, este jugador ocultd en su declaracion del IRPF los rendimientos de trabajo obtenidos
por el club de Chelsea FC, que fueron de 5.150.622.39 euros, mas 1.371.098,31 euros que
correspondian a la explotacion de sus derechos de imagen. Ademas, tuvo que hacer frente a una
multa de 507.208,38 euros y otra de 36.000 euros que sustituyé la pena de carcel. (La razon,

2020).

4.2.23. Ana Torroja

La cantante Ana Torroja fue acusada por evasion fiscal por un total de 796.411 euros en
concepto de IRPF; 202.068 euros de dicho importe correspondieron al afio 2003, 223.935 al
afo 2006 y 370.407 al afio 2007. Esta cantante no pago la cantidad oportuna de IRPF por ocultar
sus rentas a través de cuatro sociedades extranjeras y cuatro espafolas. Las multas ligadas a los
delitos cometidos sumaron 477.846 euros (121.241 euros como multa del afio 2003, 134.361
euros para el afio 2006 y 222.244 euros para el afio 2007) y 9.000 euros como sustitucion a su
pena de carcel. Ademas, tuvo que pagar por via administrativa la cantidad de 118.733 euros por
el IRPF de 2004 no considerado como delito fiscal, asi como los intereses de demora
correspondientes a los tres delitos anteriores y 30.000 euros de las costas judiciales. (El mundo,

2014).

35



4.2.24. Maria Dolores Leon Rodriguez

La actriz Maria Dolores Leon Rodriguez o también conocida como Loles Ledn, defraudo un

total de 187.190 euros durante los afios 2008, 2009 y 2010 y, como famosos anteriores,
consigui6 evadir dicha cantidad a través de una sociedad llamada Loleon S.L.; ayudandose de
esta para tributar en el Impuesto de Sociedades a unos tipos impositivos menores a los del IRPF.

La sancion que tuvo que pagar ascendio a 64.953 euros (El mundo, 2018).
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5. CONCLUSIONES

Con la realizacion de este trabajo he pretendido analizar la importancia que tiene el IRPF en la
recaudacion de impuestos del sistema tributario espafiol para, finalmente, estudiar las grandes
implicaciones de que, a nivel micro, personas fisicas bastantes conocidas y con rentas muy
superiores decidan intentar no pagar su obligado tributario; causando, en consecuencia, un
perjuicio a nivel de pais. Los hechos son evidentes, aunque, si bien es cierto que, es fundamental
que para el correcto funcionamiento de este impuesto todos los contribuyentes cumplan con sus
obligaciones tributarias, son las grandes fortunas las que pueden causar de manera individual
grandes perjuicios derivados de sus intentos de no pagar sus impuestos. A modo de conclusion
y simplificacion, en el cuadro 9 que hay a continuacidn, se muestran las cantidades que han
supuesto un perjuicio en la obtencion de ingresos del IRPF de todos los casos anteriormente
estudiados, asi como la division de dichas cantidades correspondientes a cada afio y el total del
conjunto de afios. Como aclaracion, los sujetos que estan en rojo no tienen publicadas la
division por afios, por lo que he dividido sus cantidades entre el numero de afos en los que se
cometio el perjuicio y, en el caso concreto de Rubén Doblas, indicado en gris, seria la cantidad
que dejaria de percibirse en afios venideros por situar dicho contribuyente su domicilio fiscal

en un paraiso fiscal y no tributar mas en Espana:
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Rubén Doblas Gurdensen
Shakira

Leo Messi

Nuria Roca
Gerard Piqué
Samuel Eto'o
Adriano Correia
Cristiano Ronaldo
Javier Mascherano
Alexis Sanchez
Radamel Falcao
Fabio Coentrao
James Rodriguez
Imanol Arias

Ana Duato
Montserrat Caballé
Luka Modric
Marcelo Vieira
José Mourinho
Angel di Marfa
Maxim Huerta
Diego Costa

Ana Torroja

Loles Leon
TOTALES
TOTAL ANOS

202.068,00€ 118.733,00€

Cuadro 9. Perjuicio cometido al IRPF en casos concretos

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

5.656.708 44 €

1.059.398,71 € 1.572.183,38 € 1.533.092,87€

86.749,16 € 126.880,77 €
485.95187¢€ 485.951,87€ 485.951,87€

504.003,00 € 1.283.653,00€ 1.138.000,00€ 946.965,00 €
323.042,05 €
1.393.906,83 €
587.822,00€

323.042,05€
1.665.304,00 €
968.907,00 €
587.677,00€
§22.609,00 €
352.620,34 €

317356,00€  541.084,00€
141.440,00€  311.370,00€
508.462,00 €

515.884,00€
341.578,00€

1.611.537,00€  1.693.133,00 €

636.820,00€
54363,10€  81.97983€ 8197983 ¢€
223.935,00€  370.407,00 €

02.396,67€  62.396,67€  62.396,67€

Fuente: Elaboracion propia a través de los datos ofrecidos por los distintos periodicos

2013

J1T125737€

3.201.260,93 €
395.766,00 €
4.839.253,00€
42875700 €
317.339,00€
290.990,00 €

490917,70€

662.168,00 €

2014

354323216 €

§.508.419,55 €

510.021,00€
6.350.000,00 €
497.046,00 €

579.738,00 €

1.014.416,76 €

2021
694.398,86 €

202.068,00 €'118.733,00 €'86.749,16 €'909.181,87 €'2.795.438,54 € 3.340.511,75€ 3.028.400,41 € 1.515.600,54 € '4.768.761,88 € 13.564.282,92 € 13.797.715,00 € '21.002.873,47 € '694.398,86 €
65.824.7127,39 €



Como se puede ver, el perjuicio total causado por las personas concretas que he estudiado ha
sido de 65.824.727,39 € curos, cantidad no percibida como ingresos para el Estado y demés
administraciones publicas. A pesar de que, los casos estudiados no suponen ni el 1 por ciento
de todos los contribuyentes a nivel de Espafia, es alarmante el montante al que se asciende
durante el periodo de afos analizado, ahi radica la importancia de que artistas, youtubers y
demas personajes famosos cumplan con sus obligaciones tributarias correctamente, porque no
unicamente se habla de miles de euros, si no de millones que pueden perderse exclusivamente
en concepto de IRPF, ya sea desde casos como Shakira, con perjuicios a Hacienda millonarios
y cuantificados en 14.562.969,55 euros en 4 afios o, milenarios, como el fraude de 218.322
euros cometido por Maxim Huerta; todas ellas cantidades que si no hubieran sido descubiertas,

se habrian perdido para las arcas publicas.

Sin embargo, no solo impacta las diferentes cuotas defraudadas que se han mencionado, sino
también el hecho de que personajes como el Rubius, decidan irse a paraisos fiscales y dejen de
tributar en Espafia y, a pesar de que hay numerosos casos que ya lo han hecho, (TheGrefg,
Vegetta, Willyrex, Lolito, Ampeter, Staxx, ElmilloR, Alexby...), no han querido publicar sus
ingresos para que pudiesen estimarse las pérdidas fiscales a las que se incurren por la marcha
de estos tipos de contribuyentes a otros paises, por lo general, a paraisos fiscales, lo que si es
indudable es que si se pudiera hacer una lista con cada uno de los famosos y demas grandes
fortunas que facilitasen todos sus ingresos y que han cambiado su domicilio fiscal, las pérdidas

de recaudacion que resultarian serian inauditas.

A pesar de que, como ya he nombrado anteriormente, este tipo de youtubers han decidido no
publicar sus ingresos anuales, la web SocialBlade, en el caso de TheGrefg, ha estimado que
este youtuber llega a ganar hasta unos 6.5 millones de euros al afio, por lo que acabaria
tributando alrededor de 2.9 millones de euros en Espafia, a diferencia de la cantidad tributaria

en Andorra, estimada en 650.000 euros. (Antena3, 2021).

Resulta obvio, por tanto, la necesidad de que cada contribuyente aporte la cantidad que le
corresponde pagar independientemente del nivel de renta que tenga, pero es innegable que el
dafio que pueda causar un contribuyente con una renta situada en los 15.000 euros es
considerablemente menor al dafio que puede causar personas con rentas superiores a 60.000
euros si no tributa de manera adecuada, ya que, por ejemplo, en el caso de Messi, de acuerdo al
Periodico (2021), lo que ingresa este jugador equivaldria a lo que paga mas de 120.000
contribuyentes en relacion a la media de lo que sale a pagar por dicho impuesto en las

estadisticas que publica la Agencia Tributaria.
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Por lo que, si dejamos de lado la parte de si es moral o no pagar tales cantidades en tributos, es
incuestionable que, de forma objetiva, se vea la relevancia de que este tipo de personas tributen,
ya que, a pesar de que esta clase de contribuyentes son una minoria, aportan igual o0 mas que un

gran namero de individuos con rentas inferiores.

En el ano 2020, el déficit publico ascendio a 123.072 millones de euros, mientras que en el afio
2019 se situd en 35.637 millones de euros, este aumento es debido en gran parte a la situacion
tan dificil en la que vivimos desde hace mas de un afio y que, desgraciadamente, ha propiciado
que el Estado incurra en grandes gastos publicos; entre ellos, los sanitarios, en consecuencia,
en estos dias, esta atin mas presente la importancia de la obtencion de sus ingresos publicos, los
cuales son obtenidos, principalmente, a través de la recaudacion de los impuestos. Por tanto, de
acuerdo a mi opinion, si se falla en el impuesto que mas recauda en Espania, las pérdidas en las
que se podrian estar incurriendo serian millonarias cuando, al dia de hoy, es patente que hay

una necesidad acuciante de obtener recursos por parte de las administraciones publicas.

En consiguiente, actuaciones como la marcha a paraisos fiscales, tomando bajo esta perspectiva
como ejemplo el caso de Andorra, con un Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas de
un 10 por ciento maximo, solo beneficia tinicamente a dicho contribuyente y, a pesar de que,
en este tipo de casos no se va en contra de la ley, es normal que las administraciones publicas
estén pendientes de personas con perfiles similares, por no mencionar aquellas que si que van
en contra de la norma como se ha visto a lo largo del trabajo; siendo bastante comtn los casos
de muchos famosos que deciden declarar sus ingresos a través del Impuesto de Sociedades con
el fin de tributar una menor cantidad al ser sus tipos impositivos bastante inferiores en
comparacion con el IRPF. Todos estos actos traen consecuencias nefastas a cualquier pais, no
unicamente a paises en vias de desarrollo, sino también a paises desarrollados como es Espafia
que, igualmente, necesita de dichos ingresos fiscales para hacer frente a sus gastos publicos y
no desencadenar en déficit publico que a su vez dara lugar a la deuda publica por falta de

recursos.

Hay que tener en cuenta, ademads, de que las personas no somos ajenas al entorno, estamos
dentro de una sociedad y nuestras acciones van a tener una repercusion en el resto de personas
encuadradas en esa sociedad, asi, a nivel general, el pago de impuestos ayudara a aquellos
individuos en una situacion de desproteccion que, de otra manera, no podrian permitirse
servicios basicos como la sanidad o la educacion. Por lo que, al final, supone también un modo
para la redistribucion de la renta gracias a ayudas como las pensiones, prestaciones por

desempleo, obras publicas... que al fin y al cabo ayudan a que aquellas personas que no tienen
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acceso a este tipo de servicios y disponibilidades econdémicas, tengan una manera de

reintegrarse en la sociedad.

Como ejemplo de partidas principales a nombrar para el afio actual; 2021, se pretende destinar
un gasto de 163.297 millones de euros para las pensiones, 25.012 millones de euros para las
prestaciones por desempleo, 7.330 millones de euros en sanidad y 4.893 millones de euros en

educacion. (Presupuestos Generales del Estado, 2021).

La consecuencia mas inmediata que podemos ver si los contribuyentes no cumplen con sus
pagos tributarios, es la pérdida de parte de los recursos que se podrian utilizar para distribuirlos
entre la poblacidon, mantener al Estado del Bienestar y seguir garantizando un nivel minimo de
calidad de la politica econdmica y fiscal, de lo contrario, se limita la capacidad del Estado en

suavizar las diferencias existentes en la estructura social provocada por la desigualdad.
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